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Contexte: Des prix de I'énergie en augmentation

Prix des énergies a usage domestique en France de 1974 a 2012 mLes prix de I'énergie
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BLa soutenabilité sociale
des prix de I'énergie est
une condition
nécessaire pour réussir
la transition
énergétique.

Notes - électricité avec abonnement compris (opfion heures creuses) ; baches de hétre en 33cm ; moyenne frangaise pour
le fuel domestique; gaz nafurel avec abonnement comprns.
Source : Ademe, 2013
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Une forte augmentation des prix de I'électricité ces
dernieres années en France et en Europe

Evolution moyenne annuelle des prix de I’électricité en Europe entre 2008 et 2012
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La précarite eénergetique augmente

BEn Europe 50 a 125 millions de personnes sont frappées par la précarité énergétique (un
foyer sur sept) d’aprés EPEE, avec un impact sanitaire important.

BLes multiples déterminants de la précarité énergétique (prix élevé de I'énergie, mauvaise
condition d’habitat, faibles ressources financiéres) rendent difficiles la caractérisation des
meénages concernes.

MPas de définition commune au niveau Européen de la précarité énergétique: plusieurs
indicateurs existent, mais le critére de définition actuellement retenu est I'allocation d’au moins
10 % des revenus aux dépenses énergétiques : 3,8 millions de ménages seraient alors
concernés en France.

WDeux types d’approches:
mun ensemble d’aides curatives liées au paiement des factures (aides au revenu, tarifs sociaux
de I'énergie, aides a la solvabilisation en cas d’'impayé, etc.)
mdes aides préventives liées a la rénovation thermique des logements.

MRetour d’expérience montre que le probleme du ciblage et de ’'accompagnement des ayants
droits est central (croisement des informations : consommation, revenu, logement, age,
composition familiale, etc.)
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Quels leviers d’action publique contre la précarité
énergetique?

WApproche économique optimale de la précarité énergétique:
mFaible corrélation entre vulnérabilité économique et précarité énergétique justifie d’avoir une
politique sectorielle spécifique.
mSubstituabilité des sources d’énergie pour les usages domestiques justifie d’avoir une
approche toutes énergies.
mMesures traitant les causes structurelles de la précarité (logement, etc.) préférables.

mUn principe fondamental: les prix doivent refléter les colts: compensation / redistribution ex
post plus efficace (e.g. cheque énergie).

BQue penser d’ une tarification progressive ?
mBoiteux définit dans les années 1940 la tarification optimale comme enveloppant au mieux la
fonction de surplus de ceux qui utilisent I'électricité pour faire quelque chose, ce qui implique
des tarifs efficaces concaves (plus consomme, moins prét a payer).

m Tarification progressive convexe pas optimale car s’écarte de la structure de colts, et pose des
problémes de mise en ceuvre dans un monde libéralisé avec concurrence entre fournisseurs.

m Tarification progressive doit étre associée a des criteres d’éligibilité stricts pour minimiser |'effet
d’aubaine et les dés-incitations a la maitrise de la consommation: surtout éviter le tarif
universel!

mModalités d’attribution : guichet unique et accompagnement pour réduire les couts de
transaction
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